MENSUAL MARXISTA ELECTRONICO DEL PARTIDO OBRERO REVOLUCIONARIO

El marxismo hoy

Hace mas de un afio que nacio esta
revista para contribuir al marxismo
de nuestra época, la que comienza
con la caida del Muro de Berlin.

No es facil hablar del marxismo
de nuestra época, pues la época se
caracteriza por un cuestionamiento
del marxismo.

Para comenzar, éa qué llamar
marxismo? Siv Muro llama asi al
socialismo revolucionario que trata
de basar su politica practica sobre
fundamentos cientificos, y abordarla
con los niveles de exigencia y de
conocimiento mas avanzados de
nuestra época.

De un lado, este enfoque
cientifico de la lucha por una
sociedad sin clases sigue teniendo
mucho que aprender todavia de sus
mas notables representantes, todos
ellos militantes obreros a la vez que
pensadores: del propio Marx, de su
inseparable amigo Engels; de Lenin,
el mas genial de sus seguidores, de
Trotski, el mas consecuente
adversario marxista del estalinismo;
y de muchos otros revolucionarios
notables menos conocidos y
valorados.

De otro lado, el marxismo no sdlo
esta abierto sino ademas necesitado de
un enfoque sobre los problemas del
siglo XXI tan exigente como el que ellos
aplicaron a los de su tiempo.

Desde Stalin, el marxismo entro en
un proceso degenerativo y todavia no
salid. La burocracia estalinista sustituyo
el punto de vista objetivo y ambicioso
del marxismo -el que conviene a una
clase revolucionaria como la
trabajadora- por el subjetivismo de
una burocracia que disfraza intereses de
grupo, mezquinos, bajo apelaciones
hipdcritas al “socialismo”, al “partido”, a
“los nuestros”...

El de las décadas del Muro de Berlin
fue una prolongacion del “marxismo”
estalinista: subjetivista, sectario, falso;
muerto como herramienta
revolucionaria.

En los afios del Muro sélo los
trotsquistas y otros disidentes
cultivaron el marxismo honesto y libre.
El Muro sera siempre el simbolo de la
persecucidn reaccionaria de los
verdaderos marxistas por los burdcratas
usurpadores del poder obrero. Ahora,
caido el Muro y expuestas a la luz sus
miserias, hay otra oportunidad para el
socialismo cientifico. No la dejemos
pasar.
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Deciarmos ayer...

Friedrich Engels.

«"Cuando se dice —escribe Hegel-
qgue €l hombre es bueno por
naturaleza, se cree decir algo muy
grande; pero se olvida que se dice
algo mucho mds grande cuando se
afirma que el hombre es malo por
naturalezgd’. En Hegel, la maldad es
la forma en que toma cuerpo la
fuerza propulsora del desarrollo
histérico. Y en este criterio se
encierra un doble sentido: de una
parte, todo nuevo progreso
representa  necesariamente  un
ultraje contra algo santificado, una
rebelién contra las viejas
condiciones,  agonizantes, pero
consagradas por la costumbre; vy,
por otra parte, desde la apariciéon de
los antagonismos de clase, son
precisamente las malas pasiones de
los hombres, la codicia y la ambicién
de mando, las que sirven de palanca
del progreso histdrico, de lo que, por
ejemplo, es wuna sola prueba
continuada la historia del feudalismo
y de la burguesia. Pero a Feuerbach
no se le pasa por las mientes
investigar el papel histérico de la
maldad moral. La historia es para él
un campo desagradable y
descorazonador. (...)

Con estas premisas, lo que
Feuerbach pueda decirnos acerca de
la moral tiene que ser, por fuerza,
extremadamente pobre. »

LUDWIG FEUERBACH Y EL FIN DE
LA FILOSOFIA QASICA ALEMANA
1888
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El Foro Social Mundial del 2003

El FSM se ha convertido en la cita anual de la lucha
internacional contra el capitalismo. De afo en ano,
esta cdita refleja la evolucion de los problemas y

de las respuestas. Muchos estamos pendientes

ya de la agenda de la tercera convocatoria.
SINMURO.

La agenda de Porto Alegre

A. Van den Eynde

A finales del préximo enero el Foro Social Mundial se reunird por tercera vez en Porto
Alegre, Brasil. En los dos afnos que han transcurrido desde la primera convocatoria su
autoridad no ha parado de crecer y ya no existe foro ni congreso internacional que tenga
mas prestigio que el FSM ante los trabajadores y los oprimidos del mundo entero. El
espiritu y las ideas de Porto Alegre son la referencia forzosa de todos los movimientos
sociales y politicos que se pretenden de izquierda, y los politicos que aspiran al voto
popular se sienten mas obligados a pasar por Porto Alegre que los creyentes a visitar
Roma o La Meca. Ahora, cuando el FSM se relina por tercera vez, no habra cuestion
importante para las clases y los pueblos explotados de la tierra que no sea llevada por
algunos o por muchos delegados y delegadas a los talleres, conferencias y reuniones de
Porto Alegre.

Sin embargo algunas cuestiones tienen un relevancia mayor que las demas y estaran
obligatoriamente en la agenda del III Foro Social Mundial. Poco importa que estos temas
figuren o no en los programas de mano oficiales; de todas maneras seran las cuestiones
gue centraran la atencion de los participantes, porque son aquellas para las que piden
una respuesta clara los que estan luchando contra el capitalismo.

De algunas de ellas queremos comenzar a opinar en el marco de la preparacion de
Porto Alegre 2003.
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El ALCA y otras alternativas

Aunque de ambito mundial, el FSM es sensible a su ambiente, y se retne en Brasil
en condiciones excepcionalmente decisivas para este pais y para el subcontinente
latinoamericano. Es inevitable que la problematica de esta regién del mundo ocupe un
lugar destacado en su agenda.

Hace un par de semanas, Jim Wolfensohn, presidente del Banco Mundial, visitd el
Brasil que sera de Lula y declard con cierta solemnidad: “el consenso de Washington ha
muerto”. No se puede ignorar que Wolfensohn dijo estas palabras para caer en gracia al
PT y al pueblo de Brasil, pero sin duda también porque el continente se encuentra ya en
un momento de cambio inevitable.

Por “consenso de Washington” se entiende la politica que las instituciones
internacionales del imperialismo (G-7, FMI, BM y OMC sobre todo) han impuesto a los
paises latinoamericanos desde 1989, sirviéndose para ello de su deuda externa eterna e
impagable®. Esta politica fue una variante muy extrema de la politica neoliberal de
desarme arancelario, privatizaciones a precios de saldo, dolarizacion total o parcial de la
politica monetaria y desmantelamiento de la industria nacional. Gracias a esta politica, las
multinacionales estadounidenses y europeas han podido saquear Latinoamérica hasta
provocar un descenso neto del nivel de vida de sus pueblos, que hoy se debaten entre la
emigracion, el hambre y la revolucion. El ejemplo mas duro ha sido el de Argentina. Pero
el fracaso de las politicas neoliberales también explica el apoyo popular a la llamada
“republica bolivariana” de Venezuela, continuamente amenazada por la contrarrevolucion
burguesa sostenida desde Washington (y Madrid); la ahora discreta pero tenaz resistencia
del neozapatismo mexicano, que sigue fuerte en sus bastiones del sur de México; el
apoyo campesino de las FAR de Colombia, sin el cual hubiesen triunfado los golpes
combinados del gobierno de Bogotad, los contras y el imperialismo; la victoria electoral del
coronel Gutiérrez en Ecuador y otras que vendran; y hasta la numantina resistencia
socialista de Cuba, bloqueada y aislada econdmicamente. Todas estas manifestaciones de
lucha popular por un cambio radical de la situacion de los trabajadores en Latinoamérica
se alimentan del fracaso del neoliberalismo.Y por supuesto, quiza la mas importante de
todas: la victoria del Partido de los Trabajadores en Brasil.

Pese a su fracaso, el imperialismo no se resigna a ceder y tiene una politica. Se trata
del ALCA (Acuerdo para el Libre Comercio de las Américas): una integracion continental
bajo el dominio del capital imperialista norteamericano y del ddlar. No seria una politica
distinta, sino un salto mas por la pendiente por la que esta rodando América Latina. El
ALCA profundizaria la actual dependencia del Sur respecto al gigante del Norte, con dos
consecuencias especialmente graves y capaces de aniquilar los hipotéticos beneficios: que
seguirian gobernando los corruptos amigos del capital extranjero, y que estos paises
seguirian siendo incapaces de lograr un desarrollo independiente y firme, impotentes por
tanto ante las necesidades y las dificultades de sus gentes.

! Felipe Gonzalez lo ha resumido recientemente asi: “La crisis de la deuda de los 80 impuso una orientacion
politico economica diferente, recogida en el Consenso de Washington en 1989, con un decdlogo de principios de
actuacion macroeconomica, privatizacion masiva y liberalizacion que, mal que bien, ha sido aplicado por la
casi totalidad de los gobernantes”. ESPERANDO A LULA, EL Pais 14/12/02.
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El ALCA ya fue tema del pasado FSM en enero de 2002. Una de las grandes
manifestaciones de masas del Foro, precisamente la que cerrd sus trabajos, fue una
marcha contra el ALCA. Pero hace un ano todavia dominaba la discusion contra el ALCA,
mientras que ahora deberiamos poder hablar mas de las alternativas.

¢Qué ha cambiado?: La victoria de Lula, que pone sobre la mesa, con todo lo que
tiene de discutible, la posibilidad de un mercado comun, una moneda fuerte comdn y una
politica estratégica comin de América del Sur y Latina, y también de una cooperacién
antiimperialista entre los pueblos de todos los continentes.

Si se considera de manera superficial, esta posibilidad puede parecer poca cosa
comparada con las aspiraciones al socialismo que comparte el ala mas militante y
consciente del FSM, incluso podria parecer una desviacion del recto camino al socialismo.
Pero quienes lo vean asi estaran hablando del socialismo en el aire, y no en el marco de
la globalizacidn, es decir de la centralizacion extrema del capital sobre la arena mundial.
En estas condiciones objetivas, no puede haber camino hacia el socialismo mas derecho
que el que pasa por la unificacion de grandes areas econdmicas y de grandes economias
emergentes para defenderse juntas frente al imperialismo. En si mismos, un mercado
comun del Sur, una moneda Unica latinoamericana, una estrategia comin de
infraestructuras, energia, agricultura, etc., o una cooperacion entre India, China, Iran,
Sudafrica, Irak, Libia, Brasil y, en torno suyo, muchos otros paises con motivos para
defenderse juntos del imperialismo, no tiene nada de socialista, pero es el mejor marco
posible de la lucha de los trabajadores de cada pais contra el capitalismo y por el
socialismo.

La relacion entre el socialismo, todavia agendado para mafana, no para hoy, y el
giro que hoy mismo esta a la orden del dia en Latinoamérica, porque “e/ Consenso de
Washington estd muertd’, es una cuestion clave que, con estas u otras palabras, llenara
el FSM de contenido.

La izquierda politica y la social

Pero hay que hablar de independencia o de autonomia, no de neutralidad. Ningun
movimiento social “de izquierda”, es decir obrero o popular, que esté animado por una
conciencia socialista o aunque sélo fuera consecuentemente democratica, puede ser
neutral entre la derecha y la izquierda. Seria suicida. S6lo una minoria de inspiracion
anarquista ha decidido desde hace un afo librar una especie de cruzada contra la
participacion de los partidos de izquierda (tanto los reformistas como los revolucionarios)
en los Foros y movimientos contra la globalizacion.

Parece, sin embargo, que esta tendencia lleva las de perder dentro del movimiento
internacional, lo que es una suerte.

Si el FSM modifica algo sus principios y sus estatutos, es seguro que no sera para
cerrar la puerta a la izquierda politica. Ya esta enormemente presente por una razén de
peso: las mujeres y los hombres de los partidos de izquierda son los principales
animadores de todos los movimientos sociales avanzados que confluyen en Porto Alegre.
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Por tanto, si algo se mueve sera para formalizar la intervencién de los partidos con pleno
reconocimiento del Foro.

Pero lo mas probable es que todavia se marche en esa direccion de manera gradual:
el protagonismo del FSM sera por tercera vez para los movimientos sociales. Asi debe ser.
Pero paralelamente se organizaran el Foro Parlamentario Mundial, el Foro Mundial de
autoridades locales y algunas otras reuniones de Foros y asociaciones politicas
internacionales. Y por supuesto, la intercomunicacion entre estas instancias y las de los
movimientos sociales es de doble direccidon y de una extraordinaria fluidez.

Reformistas y revolucionarios

La victoria electoral de Lula echara mucha luz sobre ese tema. La actitud de los
movimientos sociales brasilefios (como, por ejemplo, el Movimiento de los Sin Tierra y la
Central Unitaria de los Trabajadores) ante el gobierno de Lula planeara sobre todas y
cada una de las discusiones del Foro, y aclarara muchos puntos de interés para los
delegados venidos del mundo entero.

Lo mismo pasara con la cuestion de la actitud de la izquierda del PT ante el gobierno
Lula. Esta izquierda ha salido reforzada de las elecciones y tiene un caracter
revolucionario explicito. En cambio el de Lula es un gobierno reformista. Ambas
tendencias trabajan juntas en el PT: juntas contra el imperialismo, juntas contra los
capitalistas, los latifundistas, la derecha, etc; juntas, pero no revueltas.

De una u otra manera, siempre distinta y original, el mismo problema esta presente
en todo el mundo y siempre ha sido tema estrella en Porto Alegre, aunque nunca haya
sido parte del temario impreso. éQué actitud han de adoptar los revolucionarios, cuando
estan en minoria, ante la izquierda /igth, la izquierda reformista o incluso oportunista, en
aquellos casos en que sélo es posible superar a la derecha si se relinen las fuerzas de
todas las izquierdas un poquito dignas de este nombre? Ahora que Lula preside Brasil no
bastara que un visitante del FSM sea ministro para que se le considere merecedor de
unos buenos tomatazos. Habra que hilar mas fino. Un sector acusd al ultimo FSM (y
también al FS europeo de Florencia) de “bailar al son del reformismd’. Este sector caia en
el sectarismo, pues las propuestas y los calendarios de lucha que adoptaron los
movimientos sociales, tanto en Porto Alegre como en Florencia, no iban tampoco mas
alla, al menos por el momento, de los objetivos y movilizaciones que pueden apoyar los
partidos y los politicos que se oponen a la politica neoliberal e imperialista de una
manera reformista.

Los sectarios no dejaran de responder que oponerse “de manera reformista” al
imperialismo “en realidad” no es oponerse. Pero es que los sectarios son mas fecundos en
este tipo de malabarismos con las palabras que en hechos de organizacion de masas.

Si este aflo se avanzase algo mas en la clarificacion del problema, seria para
diferenciar dos cosas: en el FSM solo pueden participar aquellos que se oponen a las
politicas neoliberales y a las agresiones y abusos del imperialismo contra los pueblos del
mundo. Los que apoyan la guerra, los que apoyan las politicas del G-7, del FMI, del BM o
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de la OMC, seguiran mereciendo tomates, huevos y otros proyectiles que me abstengo de
enumerar. Pero no hay que cerrar la puerta a los que se oponen, aunque sean
reformistas y se opongan de manera inconsecuente, de esa manera que, segun los
sectarios, no es oponerse “realmente”. Estos seguiran acudiendo, iy que soporten el
bombardeo de argumentos, criticas, plantes y, si hace falta, algun que otro tomate!

Este afio, gracias a la rica problematica de Brasil, en Porto Alegre se afinara mucho
en la tactica que los revolucionarios deben seguir para mantener, al mismo tiempo, cierta
unidad de accién con la izquierda reformista frente al capitalismo imperialista, y cierta
independencia vigilante y, llegado el caso, beligerante contra cualquier traicion del
reformismo.

Hasta hoy no ha habido ninguna tendencia revolucionaria que haya logrado
demostrar que puede cambiar decisivamente la relacion de fuerzas entre los trabajadores
y el imperialismo sin ciertas formas de alianza o unidad de accidn entre los reformistas y
los revolucionarios: la politica del zapatismo hacia el PRD, la llamada “revolucién
bolivariana” de Chavez, el triunfo del PT brasilefio, etc., son variantes, por cierto muy
distintas entre si, de esta conjuncién de reformistas con revolucionarios. Y cada una de
estas formas presupone también, una forma particular de manifestarse la independencia
de los revolucionarios, de irse abriendo paso dentro de la alianza, de ir ensanchando su
campo Yy prepararse para tomar el relevo y encabezar la lucha contra el imperialismo.

La guerra mundial contra el terrorismo

Las cuestiones que son de primer plano en Latinoamérica tienen garantizado su
protagonismo en el Foro. Pero del mundo entero acudiran delegados que pondran en el
centro de su agenda la cuestion de la guerra que libra Bush. Bastaria una importante
representacion de los paises de Asia, los mas poblados del planeta, para que la lucha
contra la guerra absorbiese toda o casi toda la atencion. Y no olvidemos que esta previsto
desplazar la IV sesion del FSM, la de 2004, a la India.

La lucha en torno a la globalizacion se concentra hoy en la cuestién de la guerra. La
guerra de Bush significa agresiones y robos tan descarados a los pueblos oprimidos,
especialmente musulmanes, significa tal recorte de libertades en los paises ricos y
agresores o complices, tal aceptacion del liderazgo de Washington sobre el mundo
entero, que la capacidad de resistencia a la globalizacién y a sus consecuencias saldra
mermadisima si Washington logra salir adelante y tratar a Irak como a Afganistan, y
mafana a Filipinas como a Irak, y asi sucesivamente. En cambio, si la guerra de Bush
fracasase en sus objetivos principales, que son los de liquidar por medios atroces los
focos de lucha antiimperialista de Africa y Asia, y aduenarse totalmente de las reservas y
del flujo del petrdleo, podriamos asistir a un nuevo auge mundial de los movimientos de
liberacion nacional y de la cooperacidn antiimperialista, capaces de algo mas que desafiar
a la Santa Alianza de las potencias dominantes (EE UU, UE, Japdn, Rusia, China...):
capaces de provocar grietas y rupturas en esta coalicion de la contrarrevolucién mundial.

La guerra no es todo, dicen algunas tendencias del movimiento antiglobalizacién,
sobre todo las menos politizadas. Cierto que no lo es todo; pero todo viene a parar a la
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guerra: la revuelta de los pueblos saqueados y humillados, la agresividad y el robo de los
Estados imperialistas, la cobardia de todo el mundo burgués ante la prepotencia de
Washington...

La otra gran manifestacion del afio pasado en Porto Alegre, la que abrid el FSM
2002, fue una marcha contra la guerra. Mas recientemente, mas de medio millén de
manifestantes se reunieron en Florencia, en la mayor protesta humana contra el
imperialismo agresor que quiza se vio nunca. En el FSM de este afio hace falta ratificar
que la lucha contra la guerra sigue siendo la tarea niumero uno, a escala mundial, del
movimiento contra la globalizacion.

Nadie ha sabido enunciar otra mas importante ahora mismo. Si el FSM en un
movimiento realmente internacional, esta caracteristica se manifestara en que llamara a
la lucha contra la guerra y encabezara esta lucha.

Autodeterminacion

Ligado a ese problema, hay el de la autodeterminacion de los pueblos todavia
privados de la simple independencia politica, de un poder politico nacional soberano y
reconocido.

El Foro del 2002 tratd con una cautela extrema esta importante cuestion. Mas que
tratarla, pasd de puntillas por ella. Se quiere luchar contra el imperialismo sin darse
cuenta de que se trata de toda una cadena de poderes estatales: en su cima estan los
EEUU, pero a ella pertenecen todos los grandes Estados que intentan dominar a sus
vecinos mas débiles, negar a sus nacionalidades internas la independencia, guardar
regiones conquistadas por la fuerza o conquistar otras, es decir, negar a los pueblos el
derecho a autodeterminarse.

No existe imperialismo, capitalismo de los monopolios, explotador del mundo, sin
gue se manifieste en todo un orden politico compuesto de potencias de primero, segundo
y tercer orden (superpotencias, potencias mundiales, potencias regionales, potencias
emergentes...), que se reparten a muchas decenas de pueblos mas pequefios o inermes a
los que reducen a colonias, protectorados, provincias o semi-naciones dominadas.

El FSM debe reconocer sin restricciones de autodeterminacién: lo mismo a las
Guayanas bajo el colonialismo, que a Cachemira dividida y ocupada por la India, que a
Palestina ocupada por el Estado sionista, que a Chechenia arrasada, que a los mapuches
y otros pueblos indigenas despojados, que al Pais Vasco sometido hoy a un Estado de
excepcidn sin paralelo en Europa destinado a liquidar al independentismo...

El afo pasado los representantes de organizaciones sociales vascas y de otras
tendencias politicas independentistas y anticolonialistas hicieron un esfuerzo para que la
cuestién de las naciones sin independencia recibiese el merecido interés y el apoyo del
Foro Social Mundial. Pero, como he dicho, sélo se pasd por ella de puntillas. Por una
razon: si el imperialismo de los EE UU no tiene ni un solo partidario entre los miles y miles
de delegados del Foro, el nacionalismo de otros grandes Estados (el nacionalismo
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espanol, hindd, ruso...) tiene todavia partidarios (que merecen mas tomates que los
usualmente reservados para los politicos reformistas). Esto tendra que cambiar.

Habra que hacer algo para ver si el FSM de 2003 puede ya ser el que proclame con
toda solemnidad y energia su adhesion al derecho de autodeterminacién nacional como
un derecho colectivo de los pueblos, imprescindible para sustituir las relaciones nacionales
imperialistas que dominan hoy entre las naciones, por relaciones democraticas de
libertad, igualdad y fraternidad entre los pueblos.

Reformismo y terrorismo

Hay un dltimo tema que esta objetivamente en la agenda del FSM, pero que quiza
todavia se retrase en abordar. De los sectarismos que podrian frenar el desarrollo ya
impresionante de este foro de la lucha de la humanidad trabajadora por su emancipacion,
puede que el peor de todos sea el sectarismo hacia los llamados “terroristas”. EIl FSM no
acepta hoy partidos politicos ni grupos armados como organizaciones participantes. No
hay prisa por cambiar esto. Pero hay otra cosa que si debe cambiar y que tendra que
cambiar, mejor ahora que mas adelante.

Se trata de esas condenas rituales y sumarias del terrorismo que convierten en
delincuentes a los pueblos que se consideran en armas para su autodefensa, y a sus
movimientos sociales y politicos. No es casual que la asignatura pendiente del FSM sea el
extenso mundo de los pueblos de Oriente Medio, de Africa y de Asia, de cultura
musulmana. Se trata de una parte muy grande de la humanidad y que se considera hoy
en guerra contra el imperialismo agresor y ladron, y contra sus titeres locales corruptos.
Estos pueblos estan hoy recurriendo a formas diversas de lucha armada, sin que nadie
haya sido capaz de decirles responsablemente qué otro camino tienen para defender sus
derechos y aspiraciones legitimos.

Sin esos pueblos y esas tendencias, el movimiento antiglobalizacion no esta
completo: le falta una de las fuerzas antiimperialistas mas numerosa y combativa. Es
normal que el FSM, arraigado en paises donde la democracia politica esta mas o menos
asentada y que tienen su independencia reconocida (aunque luego en los hechos esta
democracia y esta independencia estén coartadas), sea intolerante o incluso sectario
hacia los movimientos populares condenados por situaciones de violencia extrema a
defenderse también violentamente. Pero lo mismo que el debate entre reformistas y
revolucionarios, entre politicos y apoliticos, tampoco el debate entre los partidarios de la
lucha armada o los atentados y los enemigos de cualquier violencia “venga de donde
venga” se puede resolver a corto plazo ni con condenas sumarias. Hace falta, al contrario,
paciencia, matizaciones y mucha tolerancia, al menos con las situaciones mas extremas,
que siempre son las que estan vinculadas a los conflictos mas violentos y las que se
expresan en movimientos armados o terroristas. No se trata de apoyar al terrorismo —
nada de eso-, sino de evitar en el FSM simplificaciones sectarias y anatemas.

En el Foro del afio pasado, los representantes palestinos se esforzaron para que ni
siquiera se utilizase la palabra “terrorismo” en los debates sobre la situacion de su pueblo.
En la discusidon de los movimientos sociales, hubo algunas protestas contra las “condenas
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sumarias” al terrorismo, pero una mayoria vinculada a paises que no estan oprimidos por
poderes extranjeros ni dictaduras mantuvo esas condenas. Pero mas tarde, en el Foro
regional de Bangkok el debate volvidé a aparecer con mas tirantez, y se quedd en remitir
la cuestion a Porto Alegre. Seria peor dejarlo para que lo resuelvan las reuniones futuras
en paises de Asia o de Africa, donde podria introducir un factor de divisidn entre los
movimientos populares, con lo cual se favoreceria a los imperialistas y se retrasaria la
incorporacion, entre otros, de las masas de cultura musulmana.

Se dé este paso o se deje para mas adelante, es un hecho que estara en la agenda
no escrita de Porto Alegre y que existe una ocasion de corregir un sectarismo que debilita
al FSM.

Son sélo algunos de los innumerables problemas en la agenda, pero estan entre los
mas importantes.

Mas informacion: www.forumsocialmundial.org.br

WWW.pangea.org/por
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El Foro Social Mundial del 2003

Después del Foro Social Europeo, que se reunio
en Florencia con un éxito impresionante,

las llamadas "Tesis de Bertinotti” estan
mereciendo un interés mundial. Se trata

de una de las tendencias que no solo
participan sino también animan los

Foros del movimiento anti-globalizacion
aportando un punto de vista socialista.
SINMURO.

Quince tesis para la construccion de una
izquierda europea alternativa

Fausto Bertinotti?

1. Sabiamos hasta qué punto la crisis de la politica era una de las consecuencias
especificas de la globalizacidon capitalista. Sabiamos, ademas, que en ella confluia el
desenlace de la gran y dramatica contienda del siglo XX. Sobre ese conocimiento
hemos fundamentado la idea de la refundacion.

2. El andlisis critico de las nuevas formas concretas de alienacion y de
explotacion del trabajo asalariado, de su modificaciones y de la ampliacion del campo
en que ellas operan nos ha llevaron a comprender el sentido mas radical de la
“refundacion comunista”.

3. Las nuevas formas de organizacion del poder a escala mundial toman el
puesto de los estados nacionales, de las antiguas soberanias, de los sistemas de
alianzas, de los ordenamientos mundiales herederos de la victoria contra el nazi-
fascismo y de la guerra fria. Estos no han sido cancelados sino transfigurados por la
nueva cadena de comando que alcanza el mundo entero. El problema de la
transformacion de la sociedad capitalista no se puede poner mas que en el ambito
mundial. Ese es el fundamento para el renacimiento de la politica.

? Bertinotti es secretario general del Partido de Refundaciéon Comunista de Italia. La traduccion de sus tesis, de
Joan Tafalla, pareci6 publicada en Espai Marx.
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4, El nacimiento y el desarrollo del movimiento de critica a la globalizacion
origina un fendmeno de valor estratégico. Ese fendmeno reclama ser interpretado
también a la luz de un relanzamiento del conflicto social y de trabajo y de otras
experiencias de participacién conflictiva. La refundacion comunista tiene aqui su
principal recurso. Ese recurso, sin embargo, no es infinito.

5. La guerra infinita e indefinida encuentra en la doctrina Bush su organica y
terrible declaracion de intenciones y en el gobierno norteamericano el eslabén de
arrastre de la cadena de poder del nuevo ordenamiento imperial. Asi mismo, la
guerra de civilizaciones se transforma en la mascara del pleno despliegue de la
globalizacidn capitalista y de su caracter intrinsecamente regresivo.

6. El nuevo movimiento por la paz debe saber ponerse el objetivo de derrotar la
guerra de la globalizacion capitalista, combatiendo todo el sistema de guerra a escala
mundial. El caracter extremo de esta guerra produce muchas oposiciones,
resistencias y disensiones incluso en el ambito de los estados y de los gobiernos. El
movimiento debe relacionarse activamente con esas contradicciones sin atribuir a
éstas la posibilidad de parar el proceso. Solo el crecimiento cuantitativo, cualitativo,
social, politico y cultural del movimiento tiene esa posibilidad. Ese crecimiento puede
desvelar el nexo entre el modelo social neoliberal y guerra de la globalizacion y, por
tanto, trabajar para una alternativa de modelo de sociedad. El renacimiento de la
politica pasa por la lucha contra la guerra y por la paz. Si no hay paz sin justicia, no
puede haber justicia sin paz.

7. En el interior de la politica mundial, Europa es, para nosotros, la dimension
minima necesaria para el renacimiento de la politica de las clases subalternas. Su
destino y la posibilidad misma de ejercer un protagonismo pasan por la participacion
en la construccién de la via de salida de la crisis de la politica. La conquista de la paz
y la transformacidn de la actual sociedad capitalista seran los terrenos relacionados,
de esta empresa. Europa es su teatro minimo, inseparable del mundo.

8. Europa es, sin embargo, solo un caso de la mas general globalizacion
capitalista. Europa no existe politicamente. No es una autdnoma realidad geopolitica
ni una original experiencia de democracia y de gobierno. El fundamento de este
estado ( que es tal a pesar de las cultura que lo han enriquecido y a pesar de su
extraordinaria experiencia de la politica como de expresion del conflicto de clases)
reside en el modelo social modelador de la globalizacidén y por eso cada vez menos
europeo. Pero las antiguas culturas europeas y las extraordinarias experiencias
politicas de Europa revelan aun hoy una posibilidad. Estas pueden y deben ser
puestas en relacion con un movimiento que marca nuestro tiempo. El salto de tigre
es posible y necesario.

9. Sabiamos que la dos ondas largas y contrapuestas de los nuevos procesos
mundiales, una la de la globalizacion capitalista y la otra la que propone otro mundo
posible ( y necesario) ponen en crisis dramaticamente la hipdtesis reformista
(aunque no necesariamente las formaciones que se refieren a ella). La quiebra de la
Ultima tentativa reformista, la del centro-izquierda, en los USA como en Europa ha
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contribuido a la eleccidn, en la segunda globalizacién a las derechas como fuerzas de
gobierno.

10. La crisis, como la guerra, son parte constituyente de la segunda globalizacion.
La precariedad y la incertidumbre no sélo asaltan al trabajo y a la vida de la
poblaciones, también afectan a la economia y al desarrollo capitalista. La
inestabilidad y la incertidumbre son la clave del cuadro general y de clase del
capitalismo de nuestro tiempo. La curso breve de la crisis de la politica se confronta
al curso largo de la crisis de civilizacidon, marcada por la tendencial separacion entre
la innovacion y el progreso social. En este cuadro se profundiza la crisis de la
democracia.

11. Debemos temer en cuenta que la crisis de la izquierda reformista en Europa
occidental, evidenciada en el ciclo global de las elecciones y esta su pleno desarrollo
y no viene sola. Ella se profundiza y en lugar de encontrar salidas de la crisis, en
Europa como en todos los paises, se produce una divergencia: por un lado la tesis de
la gobernabilidad propone un orden neo-centrista que persigue la globalizacion vy el
modelo americano, por otra parte la busqueda de un nuevo recorrido reformista
pone en tension critica esta tesis con aquella tendencia de fondo. La inestabilidad y
la incertidumbre asaltan a la izquierda reformista. Ella no puede ser considerada
como una realidad sustancialmente inmodificable.

12. Debemos temer en cuenta que la crisis de la izquierda reformista vy
socialdemocrata destruye cualquier posibilidad para las fuerzas comunistas de
definirse en relacidon con ella. La idea de que fijada una identidad histérica heredada
del pasado, se puede construir una fase de transicion en la busqueda de una alianza
de gobierno con los reformistas ha sido golpeada de muerte en este ciclo. Pero la
salvacion no se alcanza tampoco del contraste con la socialdemocracia. En realidad lo
que venimos aprendiendo es que a la crisis de la izquierda reformista, frente a la
globalizacién después de la derrota del 900, se une la crisis de las formaciones
comunistas tradicionales. Simula stabunt, simul cadent. Sabiamos que la refundacién
€S hecesaria para reconstruir una perspectiva revolucionaria. Ahora nos damos
cuenta de que es necesaria para existir.

13. La palanca para el cambio es, por tanto, la construccion de un nuevo
movimiento obrero. Europa es uno de los lugares encargados de esta nueva
construccion del sujeto de la transformacidn de la sociedad capitalista del 2000. Es
obligatoriamente, nuestro lugar prioritario de accion.

14. La construccion en Europa de una izquierda de alternativa como protagonista
politica del nuevo ciclo, es cuestion decisiva para el desenlace general de la
confrontacion. El caracter plural de los movimientos exige un sujeto politico capaz,
por su propia composicion, de entrar en dialéctica con ellos en el marco del proyecto
de construccién de “Otro mundo posible”. La crisis de la politica requiere salir de ella
a través de la fundacidon de un nueva relacion entre la politica de izquierda, el
conflicto social y la sociedad civil. Rifondazione Comunista es condicion necesaria,
pero no suficiente de ésta Ultima redefinicién. En el marco de la construccion de una
izquierda alternativa europea la refundacion comunista puede ganar un nuevo
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horizonte impulsor y contribuir al nacimiento de la subjetividad politica necesaria
para hacer creible el objetivo de otra Europa. Una Europa autdnoma, puerta hacia el
sur del mundo, portadora de un modelo social y politico diferente del de la
globalizacion.

15. Las fuerzas representadas en el GUE y las fuerzas politicas que se colocan en
Europa a la izquierda de la Internacional Socialista estan llamadas a este tarea para
salir de la minoridad. Pero la izquierda de alternativa no puede nacer sobre una
discriminante de geografia politica. Sus discriminantes son la radical oposicion a la
guerra y el abandono de las politicas neoliberales. Su colocacién prioritaria es en el
interior de los movimientos de lucha de nuestro tiempo con el fin de construir una
alternativa de sociedad. Su razén de ser es la reforma de la politica si quiere devolver
la eficacia a la accidon colectiva y hacer renacer la politica. Por eso, en la nueva
subjetividad europea deben poder convivir en igualdad partidos, organizaciones
sociales, politicas y culturales diferentes de los partidos. La izquierda de alternativa
para operar la transformacion debe transformar su propio modo de ser en la
direccidn de la participacion, del pluralismo, de la valorizacion de las diferencias y del
autogobierno.

Mas informacion:www.rifondazione.it
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Los Balcanes

Uno de los progresos del FSM de este afio ha sido la incorporacion de los paises del
Este de Europa. A través del FS de Silesia, en Polonia, y de sus delegados en
el FSE de Florencia, los luchadores anticapitalistas de Europa oriental han
comenzado a participar en debates con los luchadores obreros de
“occidente”. Uno de los participantes en estos debates, Alfons Bech,
implicado desde tiempo atrds en todos los movimientos de

solfdaridad internacionalista con los trabajadores del Este,

describe /a situacion de una region donde la bancarrota

del estalinismo y la restauracion del capitalismo por

la antigua burocracia tomo la forma mas barbara,

sumiendo a los pueblos en arfos de

guerra y de ruina.

Siv MURO

La dificil reconstruccion del movimiento

obrero
Alfons Bech?

Los Balcanes han sido siempre una zona donde se han jugado momentos claves para la
historia de Europa. Ocurrié en la primera guerra mundial. Jugd un papel importante en la
segunda, donde tuvo que salirse de los pactos entre Stalin y el imperialismo. Y esta
ocurriendo lo mismo en nuestro tiempo. Es como si no puede haber una salida en Europa
al margen de encontrarla también para esa regidn, rica en culturas y en historia, pero con
constantes convulsiones y guerras.

La caida de Ceasescu fue el primer aldabonazo de una nueva era que se abria, al
ritmo de un despertar de las movilizaciones obreras y nacionales en casi todos los paises
del Este. Pero también hubo movilizaciones obreras en muchos otros lugares de los
Balcanes, aunque no tuvieran tanta repercusion: en Serbia se desarrollaban huelgas y
manifestaciones obreras que amenazaban el corrupto régimen de la burocracia; en Kosova

? Alfons Bech, trotsquista y sindicalista, lleva afios trabajando en la organizacion de la solidaridad militante con
los trabajadores de todas las naciones de los Balcanes, habiendo participado en numerosas expediciones,
encuentros y reuniones sindicales en Bosnia, Kosova y Serbia durante todas las guerras y de estos afios y en la
dura paz nacida de las condiciones de estas guerras.
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la discriminacion y apartheid de la etnia mayoritaria, los albaneses, preparaba una larga y
profunda lucha; en Albania el viejo y aislado régimen de Enver Hoxa también perecia.

Mientras todo esto sucedia entre mediados y finales de los ochenta, e incluso antes, el
régimen de la burocracia de la antigua federaciéon yugoslava, dominado en sus cupulas
militares y administrativas por los serbios, preparaba un giro hacia un nacionalismo
opresor, agresivo, de caracter semifascista, como medio de contornear la poderosa marea
obrera y popular cuyos sintomas eran mas que amenazadores.

La reciente historia condiciona mucho todo el desarrollo posterior de la regién, mas
alla de los paises que sufrieron directamente la guerra.

Croacia, Bosnia y Kosova

La forma que podia desviar la oleada de reivindicaciones obreras y democraticas que
se desataron en la antigua Yugoslavia podia ser de varias maneras. Una de ellas, la que
tuvo lugar por ejemplo en Espafia en la llamada “transicion democratica”, fue la de llegar
a un acuerdo entre el imperialismo estadounidense, la burocracia de la antigua URSS vy, a
través de ellos, presionandolos y condicionandolos, al Partido Comunista y al PSOE.

Es decir ceder algo en las reivindicaciones obreras, instaurar unas formas
democraticas vaciadas de contenido radical, impidiendo que el cambio de régimen trajera
una republica y el reconocimiento completo de los derechos nacionales, su derecho a la
autodeterminacion. Se cedio y se cambid “para que nada de lo esencial cambie”.

Pero la salida de la antigua burocracia titista yugoslava no fue nada de eso. En lugar
de un acuerdo entre las potencias que podian respaldar el proceso, los burdcratas de los
territorios de la antigua Yugoslavia se dividieron, tiraron cada uno por su lado y sdlo la
burocracia con sede en Belgrado tuvo un apoyo de la burocracia rusa, mas por lazos
eslavofilos que otra cosa. Pero incluso ese apoyo ya era el de una potencia en retirada. Asi
pues, y visto como le habia ido a Ceausescu, la “solucidon” por la que optaron los
dirigentes de las republicas de la federacidn yugoslava, fue la via nacionalista.

Los que menos tenian que perder en una salida de la federacion, como Eslovenia o
Croacia, optaron por la independencia. Pero fue el cada vez menos disimulado
hegemonismo de Serbia, quien prohibid las autonomias de Kosova y Voivodina
modificando con ello todos los aspectos democraticos de la federacion yugoslava, el
verdadero motor de las guerras y los cambios posteriores.

Milosevic, un oscuro burdcrata que dirigia la Banca yugoslava, fue emergiendo gracias
a una combinacién de populismo y nacionalismo. Primero empez6 contra los albaneses de
Kosova, prometiendo mano dura contra aquellos que osaran atacar a los colonos serbios.
Los albaneses no respondieron a las provocaciones. Estaban en una oposicidn a lo Ghandi,
con Rugova como lider. Pero la supresion de la autonomia de Kosova afectaba no sélo a
los albaneses sino a todo el equilibrio interno de la Federacion. Y como se opusieran a
estas medidas e iniciaron el camino hacia la independencia, la guerra se materializd contra
las republicas secesionistas de Eslovenia y, sobre todo Croacia. La declaracion de guerra
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contra Eslovenia y Croacia en nombre de una “Gran Serbia”, fue también la excusa para el
filofascista croata Tudjman empezar otra campafa paralela contra los serbios.

Bosnia quedaba en medio. Como no se puso al lado de Milosevic contra los croatas,
fue a su vez objeto de la guerra. Quedd sobradamente demostrado que Milosevic y
Tudjman negociaron la particion de Bosnia entre Serbia y Croacia. Algo de ello fue
aceptado en la paz de Dayton, con Tudjman y Milosevic reconocidos como “hombres de
paz” por Estados Unidos y Europa.

Por ultimo la guerra de Kosova, la primera que estaba destinada a realizarse, llegd
inexorablemente tras el fracaso de las guerras de Milosevic anteriores. Era el ultimo
intento de “cohesidn nacional serbia”, donde el caracter del régimen sali® mas
descaradamente a la luz, con un gobierno de coalicidon entre los fascistas de Seselj y los
supuestos “socialistas” y “comunistas” de Milosevic y su esposa Mira Markovic.

La cuestion nacional

Estas guerras han puesto de relieve uno de los problemas mas acuciantes de los
paises del Este, incluidos los que conformaban la antigua Union Soviética: el problema
nacional. Si lo miramos mas ampliamente, se trata de un problema muy europeo, tanto
del Este como del Oeste.

Si ya existian agravios nacionales durante la época estalinista, la descomposicidon de
los regimenes anteriores ha dado paso a una diferenciacién y opresidon aun mayor. O, si
no es mayor, si que choca con una mayor resistencia por parte de esos pueblos, lo que da
lugar a una exacerbacién del problema nacional.

Los Balcanes son precisamente una de las zonas donde mas mezcla hay de etnias,
culturas y religiones. Eso no minimiza el problema nacional, ni lo disuelve entre otros. Al
revés, para resolver bien la integracién de las minorias en cada pais es necesario partir de
la libertad nacional, del derecho de cada nacién a constituirse como Estado independiente,
si asi lo desean. Es el caso de Montenegro, de Kosova, como lo el de Macedonia.

Precisamente las potencias occidentales, y en particular europeas, han jugado en ese
terreno un papel nefasto: primero apoyando un “orden” en la region basado el papel de
policia del régimen de Milosevic. Pero luego, una vez ese viejo orden ya cayo, siguen
interfiriendo en la libertad nacional, negandose a reconocer a Kosova como nacion
separada e independiente de Serbia y no como “provincia” de ésta. O las interferencias del
representante de la diplomacia europea, el espafiol Solana, obligando a echar atras el
acuerdo al que trabajosamente habian llegado Montenegro y Serbia para establecer una
nueva relacion que sustituyera la antigua federacidon. Gracias a Solana se mantienen los
viejos vinculos en la forma de una forzada federacion de sélo dos pueblos.

Sin un reconocimiento de la igualdad de los pueblos y de su derecho pleno a la
autodeterminacion, los Balcanes estan condenados a vivir enfrentados entre si, a no poder
crear relaciones supranacionales mas amplias, pero libremente decididas, y, por tanto, a
ser permanentemente un foco de tensién a la vez que con estados débiles y dependientes
de occidente. éNo serd esto lo que en realidad quieren las potencias occidentales?
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¢Como levantar la economia y qué economia?

La caida de los viejos regimenes ha dado lugar a otros llamados de “transicion”. Esta
transicién no es tanto una transiciéon a la democracia formal burguesa occidental con lo
que ello conlleva (libertad de partidos, de sindicatos, de expresion, etc.) sino, sobre todo,
a la economia capitalista de mercado. Y, para ello, bastan ciertas formas de democracia
burguesa, aunque el contenido se parezca mucho al régimen anterior.

La economia ha quedado tan desbastada en los diez afos de guerra en varios de estos
paises, asi como en el conjunto estd tan desfasada tecnoldgicamente, que los propios
trabajadores y ciudadanos se plantean como prioridad levantar la economia, conseguir
trabajo, conseguir inversiones para sus fabricas, antes que nada.

El derrumbe del sistema se puede ver en lo obsoleto de las fabricas. La falta de afos y
afos de inversidon contrasta con el lujo de algunos sectores econdmicos. Las élites de la
burocracia se enriquecieron a partir de las primeras privatizaciones, o de los puestos de
control econdmico con los que hacian negocios, amistades, o sobornos, como ha sido con
el control de las aduanas, de la distribucion del petroleo y gasolina, etc.

La caracteristica de los paises de la antigua federacion yugoslava era la autogestion.
Es decir, que la propiedad formal de la fabrica era de los obreros, quienes nombraban al
director y tomaban decisiones econdmicas. A pesar de la burocratizacién en la que el
partido controlaba todo, desde el director a la célula y al sindicato, esta forma de
economia y sentido de propiedad colectiva chocaba con la idea capitalista de propiedad
privada donde los obreros son sélo una mercancia mas. Han debido pasar varios afios
para que, a reganadientes, los obreros y sus sindicatos acepten la idea misma de la
privatizacién. Lo han hecho gradualmente, primero con la ilusiéon de que los obreros
podian quedar convertidos en socios mayoritarios de las nuevas sociedades, luego
aceptando ser minoria, y al final, aceptando cambiar su parte de propiedad social por un
puesto de trabajo fijo.

Pero ni asi remonta la economia. Las privatizaciones que han hecho los gobiernos, la
mayoria de estos de derecha, pero también alguno socialdemdcrata, se han hecho sin
tener en cuenta los intereses de los trabajadores. Los gobiernos han tratado de “cumplir
las recetas” del FMI y la Banca Mundial, sin que eso significara planes nacionales de
relanzamiento de la economia.

Como ha ocurrido en otros paises, las pocas empresas que el capital foraneo ha
comprado, han sido aquellas que rinden dinero inmediatamente, como algunas fabricas de
cerveza, tabaco, cemento, y sobre todo servicios como bancos o el teléfono. Pero en las
minas de ricos minerales, fabricas de transformacion del metal o incluso del automdvil,
donde se requieren grandes inversiones, nadie se ha interesado aun. Uno de los motivos
también de ello son los “excedentes” de personal de esas fabricas, que el capital privado
no quiere.

Asi pues la situacion econdmica esta en un impass. De un lado sin inversion de capital.
Con gobiernos que temen levantar la economia estatal por miedo a ser considerados
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“malos alumnos”. Esta pues claro que, por todo un periodo, la economia va a pasar de ser
social o autogestionario, a entrar en el terreno de la competencia capitalista, pues no hay
ninguna fuerza capaz de oponerse. Los sindicatos aceptan pues las privatizaciones, la
economia de mercado, como el mal menor pues quieren sobrevivir como obreros.
Prefieren ser explotados y pasar entonces a reivindicar mejores salarios y derechos, antes
que estar mano sobre mano, sin perspectiva ni futuro.

El FMI y la UE no contemplan una reconstruccion nacional

La globalizacidn capitalista en una época en que el capital tiene tantas facilidades para
moverse o invertir en cualquier zona del globo, sélo lo hace si ve seguridad y rentabilidad.
Y los Balcanes no son aun una zona segura. La involucidon politica que reflejan las
elecciones en la mayoria de paises de la antigua Yugoslavia, Serbia, Bosnia y Herzegovina,
Kosova, Croacia, con la excepcidn de las Ultimas elecciones en Macedonia, es un sintoma
de algo mas profundo. Las bombas arrojadas y dinero gastado militarmente por la OTAN,
por la administracion de la ONU, por las tropas estacionadas, por las ayudas humanitarias,
no resuelven los problemas de fondo. El basico y principal, que es el relanzamiento
econdmico. Y el segundo que es la libertad e igualdad nacional. Tras la propaganda
rimbombante del “Pacto de Estabilidad”, que se equiparaba a un plan Marshall regional,
los Balcanes siguen siendo un factor de inestabilidad.

Pero en el terreno de la economia se juntan ambos aspectos. De un lado no hay
relanzamiento pais a pais, salvo Eslovenia, por su proximidad a Austria, Italia, donde ha
habido inversiones y hay ya empresas funcionando. Y Croacia, donde el turismo empieza a
aportar de nuevo divisas. Pero uno de los aspectos que ayudan a que no haya mas
actividad econdmica es la débil relacién comercial entre los propios paises balcanicos entre
si. Precisamente en una zona donde las economias eran muy complementarias, donde las
propias empresas han quedado divididas.

Lo que menos ha preocupado a occidente, la ONU y no digamos los mandos militares
de la OTAN, es relanzar la economia propia de esos paises. Incluso si al principio es
obsoleta, con tecnologia atrasada, sin cumplir las “normas AENOR”. No hay voluntad
politica de ayudar a esos paises en lo que verdaderamente les puede hacer falta porque el
papel del capitalismo no es procurar por el bien del pueblo kosovar ni bosnio, lo mismo
que tampoco lo hace con el pueblo argentino. Sencillamente no son ahora un lugar
preferente para inversion, para hacer buenos negocios.

La idea que se trasluce del conjunto de actuacion capitalista occidental es la de que si
los Balcanes no estan preparados para asumir el capitalismo de inmediato ipeor para ellos!
Que purguen sus pecados, que se arrastren los afios que haga falta, y cuando estén
preparados para que nosotros hagamos negocios, ya nos ocuparemos.

La reconstruccion sindical y politica

Asi llegamos a la dificil situacién por la que atraviesa el movimiento obrero de esos
paises. No hay marcha atras, hacia una economia o unos regimenes del pasado. Pero el
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futuro, con el capitalismo predador, neoliberal, y con los gobiernos actuales, estan en la
fase mas dura de la postguerra.

Precisamente por esta situacién esta recomposicion se centra ahora en los aspectos
mas inmediatos, mas econdmicos, mas defensivos. Es decir, se concentra casi
exclusivamente en una recomposicion sindical, junto y al calor de algunas luchas por
evitar despidos masivos en fabricas o zonas industriales, mineras. Por ponerle condiciones
a las privatizaciones. Por tratar de evitar que los gobiernos neoliberales dicten a su antojo
las futuras leyes laborales o leyes de privatizacion sin escuchar para nada a los sindicatos.

Los sindicatos estan evolucionando. En primer lugar estan los que, enfrentados a
Milosevic, a Tudjman o Ceausescu, surgieron de una ruptura politica con el régimen
anterior. Pero otra parte, la mayoria seguramente, viene de una evolucidon desde los
antiguos sindicatos oficiales. Estos Ultimos van detras de los acontecimientos y, los propios
burdcratas, radicalizan verbalmente sus posiciones frente a las medidas neoliberales de los
gobiernos, para tratar de no perder su poder.

Sin embargo aln hay diferencias claras: mientras en Serbia el sindicato Nezavisnost
tiene que alquilar sus locales, el antiguo sindicato oficial mantiene las propiedades
sindicales de antafio, que no son pocas. Y no sblo pasa en Serbia: en Kosova, el
sindicalismo independiente, surgido de la ruptura y la lucha contra Milosevic, tiene que
alquilar también sus locales, mientras la antigua sede es ocupada hoy por...i la
administracion de las Naciones Unidas! Y las huelgas por aumento de los salarios y porque
les paguen puntualmente que realizan los maestros en Kosova son precisamente contra
esta administracion de la ONU que paga a los maestros...i150 euros al mes!

Las huelgas son siempre un indicativo de que hay un proceso de resistencia y
reorganizacion. En el Gltimo afio ha habido huelgas en casi todos los paises: la ya
mencionada de ensefianza en Kosova que ha durado dos semanas en octubre, y otras
como transporte publico en abril; el complejo de minas e industria de transformacion de
plomo en Bor, Serbia este mes de diciembre; huelga de ensefiantes en Bulgaria contra los
despidos y por aumentos salariales a fines de mayo; grandes manifestaciones el 1° de
mayo en Croacia y ruptura del pacto social con el gobierno por parte del principal
sindicato.

Los sindicatos son el primer eslabdn de una lenta recuperacién del movimiento obrero.
La reconstruccion politica viene detras. Cada pais balcanico necesita recuperar fuerzas y
levantar su economia de nuevo. Los sindicatos tienen que afrontar a la vez la defensa de
las condiciones de vida de los obreros y sus derechos frente a gobiernos vendidos al FMI,
al tiempo que facilitar la reapertura de las fabricas. Y necesitan ver la situacion en su
conjunto, en toda el area de los Balcanes, para poder tener una fuerza y jugar un papel
ante los gobiernos e instituciones internacionales.

Para esa reconstrucciéon del movimiento obrero y para su politizacion es muy
importante mantener una relacidén internacional. La esperanza de que ese periodo de
posguerra puede ser mucho mas fructifero que las décadas pasadas esta precisamente
ahi. Los sindicatos, de un lado, y las organizaciones sociales y algunas corrientes politicas
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del otro, estan tendiendo puentes con organizaciones de Europa occidental en el proceso
de lucha contra la globalizacidon neoliberal.

Recientemente han empezado a realizarse algunos cursos y proyectos sindicales que
ponen en relacion los sindicatos de Serbia, Kosova y Bosnia de la rama del metal entre si y
con Comisiones Obreras. En el Foro Social de Florencia hubo esta vez varios sindicatos de
los paises del Este, entre ellos Rusia, Bielorrusia, Polonia, y a punto estuvieron de ir de los
Balcanes, junto con otras organizaciones sociales y politicas. El debate e intercambio de
ideas sobre las experiencias en la lucha contra el neoliberalismo y por buscar alternativas
comunes fue enriquecedor para todos: para ellos y para nosotros.

Como decia el serbio Milan Nikolic, viejo fundador del sindicato independiente
Nezavisnost, “la guerra nos ha traido muchas desgracias, pero también la gran posibilidad
de abrirnos realmente a Europa”. Este proceso es hoy doloroso pero no tiene marcha atras
y somos los trabajadores, junto a todo el movimiento social y politico, los primeros
interesados en que Europa se una bien por abajo y esto sea una fuerza y garantia para
dar una alternativa socialista manana.
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Libros

“La decadencia economica de Rusia”

de Enrique Palazuelos y Rafael Fernandez

Publicado en DEBATE, Madrid, enero de 2002,
SINMURO

La gente mas preocupada por el sentido de las transformaciones que siguieron en
Rusia a la disolucién oficial de la URSS no son los partidarios del capitalismo ni los
resignados a este sistema de produccion. Nadie mas preocupada por desentranar el
sentido de esos cambios que quienes siguen aspirando al triunfo del comunismo e
incluso militando activamente para conseguirlo. Sin embargo, si algo falta en el
panorama editorial son trabajos que respondan a su inquietud. Existen, casi
abundan, descripciones de los hechos politicos, de la evolucion de la economia
soviética y de la sociedad, muchas veces animadas por convicciones progresistas y
por sentimientos de solidaridad con un pueblo que tanto ha padecido. Pero esta
oferta literaria tiene poco que ver con la demanda mas apremiante, que es la de
trabajos analiticos acerca del significado histérico —aceptemos esta terminologia algo
pretenciosa en nuestros dias- de las transformaciones de la ultima década y acerca
del veredicto que presumiblemente implican sobre la pugna entre capitalismo y
socialismo caracteristica del siglo XX.

Dicho con otras palabras: “el publico” todavia espera un analisis marxista de los
acontecimientos. Podemos admitir que un analisis concluyente de esa naturaleza
necesita una perspectiva mucho mayor que la actual. Pero no sélo falta ese analisis
concluyente que hoy seguramente seria prematuro, imposible. Faltan también
analisis que, sin concluir todavia, abran nuevas puertas al socialismo del siglo XXI y
renueven, sobre la base de esta decisiva experiencia, el enfoque marxista de la
revolucién obrera. Y para esto no ha transcurrido poco tiempo desde 1991, sino casi
una enormidad. Pero el campo del analisis marxista del final de la URSS permanece
baldio. La esterilidad se explica por motivos ajenos a la perspectiva. La causa reside
en el dano que la bancarrota de la URSS ha hecho al propio marxismo. Nadie ha
osado todavia analizar el fin de la primera revolucion socialista de la historia con los
recursos Yy en la tradicién del propio marxista. Lo que hizo Trotski en La Revolucion
Traicionada —dar cuenta de la dictadura estalinista desde el propio bolchevismo-
nadie lo osa hacer todavia respecto al renacimiento del capitalismo en el primer
estado obrero de la historia de la humanidad.
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El libro que presentamos aqui, siendo obra de especialistas en las economias del Este
europeo, y claramente hostiles a los Yeltsin, Gaidar, Putin y Cia, tampoco llenara ni
poco ni mucho el hueco. Al contrario, este libro se inscribe en la escuela que domina
de manera aplastante el tema y cuya idea motriz podria resumirse asi: como la URSS
no fue —para dicha escuela- un paso real en la superacion del sistema capitalista por
la humanidad, y no lo fue en ningun sentido, sino simplemente una anomalia
“antiecondmica” debida a delirios politicos y violencias aberrantes, no habria nada
importante que concluir de su hundimiento. Basta tan sélo explicar, llorar y suplicar
la correccidn de la forma lamentable en que el capitalismo renaciente ha maltratado
a los rusos. Palazuelos y Fernandez hablan como si las relaciones econdmicas no
pudiesen ser otra cosa que capitalismo, como si la evolucién capitalista de Rusia
fuese tan natural como los movimientos de los astros, y solo cabria lamentar la
ineptitud, la corrupcién y la falta de sensibilidad social de los politicos.

Pero un analisis de la transformacién ultima de Rusia que considera la marcha hacia
el capitalismo como un fendmeno del todo natural tras mas de medio siglo de vida
econdmica y social sin capitalistas es un analisis que esquiva la cuestion que late en
el mismo corazon de los hechos. Es una estudio que elude la gran pregunta de la
historia y por lo tanto que poco puede decirnos a los interesados.

No es que el libro carezca de interés en general. La descripcién de los hechos
politicos y econémicos que convergen en lo que llaman “la decadencia econdmica de
Rusia” es muy completa y valiosa. Resalta la responsabilidad, en esa decadencia, de
la venal clase dirigente de la economia y del Estado. Pero el enfoque utilizado
confirma una vez mas que la ciencia econdmica burguesa sirve para explicar casi
todo lo ocurrido, una vez ocurrido, y nada de lo que esta ocurriendo o puede ocurrir.
Una pobre ciencia. Marx no inaugurd otra ciencia, y menos todavia una ciencia
profética, pero inaugurd la critica cientifica de la economia burguesa (de la
“economia politica” decia él), y este punto de vista ha sido mucho mas fecundo. La
critica de Marx a la economia burguesa explica lo ocurrido en el siglo siguiente
mucho mejor que toda la “ciencia” de los economistas contemporaneos de Mary,
entre otras cosas porque la critica de Marx tom6 forma fisica y social en el
movimiento obrero socialista y en el movimiento revolucionario comunista.

Es inevitable abrir cada libro que, como éste, aborda la evolucidon de Rusia hacia el
capitalismo, esperando elementos de respuesta como minimo a algunas de las
cuestiones que desde 1991 han intrigado al movimiento obrero y al marxismo.

Baste aqui citar tres cuestiones que suscitaron intensas polémicas en la primera
mitad de la década de los "90.

La primera podria formularse asi: épuede Rusia abandonar la propiedad estatal de
los grandes medios de produccién (las conquistas revolucionarias que subsistieron
hasta 1991 y que constituian sin duda una base juridica para avanzar en direccién al
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socialismo) sin hundirse en una crisis tan extrema y tan carente de salidas que
l6dgicamente engendrase un movimiento pendular favorable a un nuevo socialismo?

La vida ha dado una respuesta todavia provisional. Aunque la decadencia econdmica
de Rusia —como dicen Palazuelos y Fernandez- es un hecho clave del inicio del siglo
XXI, no ha provocado una crisis revolucionaria, sino que parece decir que el
capitalismo tendra una nueva oportunidad en Rusia antes de que vuelva a tenerla el
socialismo proletario. En este sentido, los mas optimistas nos equivocabamos en
1993-94. No lo crefamos posible®. En nuestra defensa alegaremos lo siguiente: el
capitalismo ruso es tan miserable y andmalo que algunos nos resistimos todavia a
calificar de capitalista, en el estricto sentido de la palabra, a la Rusia actual, y
seguimos viendo el episodio capitalista como una situacién transitoria y muy fragil.

El libro que tenemos delante responde con un si a la primera pregunta, pero no nos
disuade de pensar que la respuesta, a un plazo mas largo, siga siendo un no.

La segunda cuestion era esta otra: éhan sido liquidadas en Rusia todas las
conquistas que la caracterizaban como un Estado no capitalista, sino en todo caso de
transicion al socialismo?

Nuestros autores son favorables a calificar de capitalismo el actual régimen ruso. Lo
hacen asi por la tendencia econdmica preponderante, y arrastrados a ello porque
visiblemente excluyen previamente cualquier otra hipotesis de desarrollo. Pero, al
hacerlo, describen un capitalismo anormal en su funcionamiento, vinculado a las
estructuras del poder politico —y no por su dominio sobre ellas, sino por su
dependencia de ellas-, al limite de la ley o fuera de ella, impregnado de métodos
heredados de la economia burocraticamente planificada; en definitiva, un capitalismo
tan burocratico, delincuente y condicionado por el pasado que puede convenirle
mejor la definicién de “economia de transicién hacia el capitalismo”, mas o menos
avanzada’. Si nos resistimos a calificar la economia de los emiratos y reinos arabes
de capitalista, pese a que tal es, por supuesto, su tendencia principal, y prefeririamos
llamarla con mas exactitud capitalista con fuertes residuos de feudalismo vy
dependiente del capital extranjero, igualmente debemos matizar el “capitalismo” de
Rusia.

A la segunda pregunta, el trabajo de Palazuelos y Fernandez responde con un si
condicionado a la evolucién posterior, que ellos presuponen determinada ya.

* La razon de este error fue, por otra parte, un error comin a muchos trotsquistas acerca de la situacion mundial.
Fue la situacion general del capitalismo, su movimiento de globalizacion econdémica, lo que determind que la
revolucion politica que estallo en la URSS y en Europa oriental en 1989 no sirviese de base a una etapa superior
de la revolucion socialista, sino a una restauracion parcial y funesta del capitalismo.

* Aunque se podria decir lo mismo de los paises de Europa Oriental, hay una diferencia de talla. El capital
imperialista de la UE puede comerse, transformar y digerir lo que en estas economias resta de su pasado digamos
“socialista”. Nada similar estd planteado con Rusia, que s6lo sobrevivird en lo inmediato como naciéon
independiente sobre bases econdmicas propias.
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La tercera cuestion, también muy polémica, se planted asi hacia 1994: ¢la
restauracion del capitalismo en Rusia seria posible sélo como una recolonizacidon por
el capital extranjero y la situaria en un nivel de dependencia como, por ejemplo, el
de Argentina? ¢O, al contrario, sélo sera posible el triunfo estable del capitalismo en
Rusia haciendo de la burguesia rusa una clase capitalista nacional, incluso con
fuertes pretensiones imperialistas?

El libro ofrece muchos datos —no todos- al respecto, y confirman la segunda hipotesis
dos; de ninguna manera la primera. La clase dirigente rusa, nacida de la antigua
burocracia soviética y convertida en capitalista mediante el robo sistematico de la
propiedad del pueblo, se ha cuidado mucho de tener el control del aparato
productivo. La penetracion del capital imperialista extranjero es superficial,
especulativa, y de ninguna manera determinante. Una parte importantisima del
capital “extranjero” que juega un papel en Rusia es capital emigrado, evadido de mil
maneras por los propios capitalistas rusos, y repatriado en condiciones ventajistas y
en especulacién. Aqui los efectos histdricos de la revolucidn socialista de 1917 tienen
algo de irreversible. Si es posible (hipotesis) volver al capitalismo en Rusia, en todo
caso no es posible convertirla en semicolonia: la nacion ha alcanzado tal
consistencia, tal potencia cultural y productiva, que su “recolonizacién” es una
hipotesis tan extravagante como la de “recolonizar” Italia, Australia o Japon. En la
hipdtesis de una Rusia plenamente capitalista (mera hipotesis todavia), se trataria de
una gran potencia imperialista, temible para los demas pueblos de la tierra,
incluyendo las naciones mas poderosas del mundo.

Pero, desgraciadamente, este reciente libro tampoco trata francamente de estas tres
cuestiones, las que mas interesan, las de verdad importantes. El libro aportara
mucho a quien busque en él descripciones y datos sobre los cuales fundamentar
hipotesis y analisis. Pero, en definitiva, unas y otros caen ya fuera del libro y siguen
pendientes de futuros trabajos.
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Diario SinMUro

La marea negra llego hasta la Moncloa

Noviembre-Diciembre de 2002

Noviembre, 15. Sin perdon. Al Gore piensa ya en las presidenciales de 2004.
Para colocarse ventajosamente esta “girando a la izquierda” como otros “giran al
centro”. Maniobras sin principios: criticara la guerra de cara a ganar votos, pero no
hara nada que pueda impedirla. Las palabras para seducir al pueblo, los hechos para
satisfacer a los capitalistas. No tiene perddn confiar en estos personajes.

Noviembre, 16. El precio del suelo. La vivienda ha llegado a ser tan
inasequible en las grandes ciudades y en las aglomeraciones obreras que
obligatoriamente se convertira en un gran problema politico, social y econdmico de
los préximos afios. La especulacién inmobiliaria esta destruyendo la posibilidad de la
juventud trabajadora de lograr una vivienda y se ha convertido en un factor
inflacionista decisivo, que esta empujando hacia una crisis. Pero nadie se atreve con
la especulacion. Los mas audaces de la izquierda estan proponiendo medidas bien
orientadas, como la creacidon de un parque publico de viviendas de alquiler
asequibles para luchar contra la especulacién desde dentro del mercado. Sin
embargo, estas medidas bien orientadas son muy insuficientes, ya que el campo
principal de la especulacion y el factor nimero uno del coste final de la vivienda (ya
supone el 50% del precio de los pisos) es el suelo. Todo programa progresivo sobre
la vivienda ha de apuntar a la socializacién del suelo. Y sin embargo, no se puede
afirmar que la nacionalizacién, municipalizacién o estatizacion del suelo sean
objetivos socialistas. Marx lo negd explicitamente, probando precisamente otra cosa:
que, como el suelo es tan necesario como objetivamente limitado, es un monopolio
contra el cual fracasara una y otra vez el mercado; y por tanto, un capitalismo
desarrollado y progresivo tendria que basarse en la nacionalizaciéon del suelo rural y
urbano. Dicho de otro modo: las medidas para dotar a la sociedad de suelo barato
abundante, aunque perjudiguen a los parasitos especuladores en terrenos, impulsan
siempre de manera notable el desarrollo de la produccién capitalista y con ventaja
para la clase trabajadora. Siempre.., que exista un gobierno capaz de apoyarse en
las necesidades de la poblacién para acabar con la propiedad privada de un bien por
naturaleza social y escaso.

Noviembre, 17. El alcalde de Porto Alegre. Tarso Genro, en Madrid, declara a
los periodistas cédmo ve la salida de Brasil, un salida alternativa a la sumision al
imperialismo norteamericano: “vamos a profundizar las relaciones con la Union
Europea, con Rusia y con la India u otros paises que estén fuera de la orbita de
Estados Unidos’. Es un camino realista y acertado, pero ése dan cuenta los dirigentes
del PT brasilefio de que ese camino les situara muy pronto dentro del “eje de/ mal’,
objetivo de las agresiones de Washington?
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Noviembre, 18. El peor ladron. Luis Roldan, “socialista-felipista”, situado por
Gonzdlez a la cabeza de la Guardia Civil, robd a mansalva, gracias sobre todo al
sistema de “fondos reservados” con los que el Estado financiaba la guerra sucia
contra ETA y que se convirtieron en un foco de corrupcion criminal generalizada de
los principales responsables de las fuerzas policiales espainolas. Ahora Roldan va a
conseguir salir de la carcel, con sélo 8 afios de condena y la mayor parte de su botin
a buen recaudo. La derechona no hara ni la mitad del escandalo que hizo hace unos
meses por la semilibertad de un antiguo militante de ETA. La derechona repudia a
Roldan pero le reconoce la atenuante de su movil (el dinero ajeno) y de sus modos
(cogiéndolo del cajon del Estado), mientras que considera como imperdonables
agravantes los mdviles de ETA (la independencia del Pais Vasco) y sus modos (el
sacrificio de todo bienestar personal a la causa). La gravedad del delito, a la hora de
la verdad, cuenta menos de lo que parece en esta sociedad dividida en clases. Si el
peor ladron o asesino comparte los valores mas apreciados de la clase dirigente (en
este caso la Espafna-Una) tiene cien afios de perddn, pero si combate esos valores,
su delito, sea el que sea, recibe doble o triple condena. Por eso el trabajador
consciente, en justa reciprocidad, sabe que, dentro del delito, de cualquier delito,
todavia hay clases.

Noviembre, 19. Hambre en Argentina. Morir de hambre en Argentina es una
cruel paradoja que sélo podia resultar del capitalismo en su versibn mas
desarrollada: el de la globalizacion. El capitalismo de las multinacionales ha
convertido la proverbial riqueza natural de Argentina en pobreza y hambre mortales.
Las clases dirigentes del imperialismo norteamericano y europeo, sus periodistas
mercenarios y hasta esa parte de los politicos de izquierda y sindicalistas que
representan a la “aristocracia obrera de los paises ricos” siguen tapando los ojos del
mundo que mira horrorizado la bancarrota de Argentina, con una verdad a medias,
mas engafiosa que una vulgar mentira. Dicen que la ruina de Argentina se debe a
sus politicos, no al capitalismo. La otra mitad de la verdad es todavia mas
importante: los “honrados” politicos y hombres de negocios europeos y americanos
se asociaron a esos politicos corruptos locales para no sélo saquear el pais a medias,
sino llevarse la mayor tajada fuera. La prosperidad del llamado “primer mundo” no se
debe a la honradez de sus politicos y hombres de negocios. iDe ninguna manera! Se
debe a la facilidad con la que saben asociarse a los peores criminales del llamado
“tercer mundo” y protegerlos de mil maneras para poder saquear a gusto el planeta
entero.

Noviembre, 20. La OTAN vy el terrorismo. El secretario General de la OTAN
George Robertson, Lord Robertson, escribe el objetivo de la cumbre de la alianza
militar reunida en Praga: “/a invocacion de la obligacion de autodefensa colectiva de
la OTAN, el 12 de septiembre de 2001, fue solo el comienzo. Ahora surgird un nuevo
concepto militar de la OTAN como defensa contra el terrorismo, respaldado por e/
desarrollo de nuevas capacidades antiterroristas. (...) En resumen, la OTAN se
convertira en centro de coordinacion y planificacion de la contribucion militar
multinacional a nuestra defensa de contra el terrorismo y otras nuevas amenazas.” Si
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analizasemos este nuevo concepto estratégico, esta nueva OTAN, diciendo que es
unilateralismo estadounidense, es decir imposicion unilateral de sus intereses y de su
voluntad, diriamos una verdad, pero no toda la verdad. No ayudariamos a entender
por qué todos los paises capitalistas realmente poderosos apoyan esta politica que
no siempre coincide con sus intereses ni con su voluntad. Para completar la verdad
de este giro estratégico debemos identificar, detras de la retdrica, lo que quiere decir
“guerra al terrorismo”. Guerra al terrorismo hoy quiere decir guerra al movimiento
que asciende en todos los continentes empobrecidos del mundo, aunque lo
protagonizan en primer lugar los pueblos musulmanes. Es una verdadera marea
histdrica en contra del robo sistematico, de los gobiernos titeres del imperialismo, de
la subordinacion nacional al Occidente capitalista: una marea que, cuando tiene
cauces democraticos acaba imponiéndose politicameqte pero que, cuando no los
tiene, y éste es el caso en las tres cuartas partes de Africa y de Asia, recurre a las
armas y a las formas mas desesperadas de lucha pero no cede y no cedera. Sera el
gran desafio para el mundo centralizado por la globalizacién y politicamente liderado
por el imperialismo norteamericano. Pero sera un desafio tan grande que
Washington ha decidido atajar por medio de una sucesion de guerras y de masacres
ejemplares, a las que se alude retdricamente con el eufemismo de “guerra al
terrorismo”. Y por cierto, si el capitalismo globalizado de las multinacionales saliese
mal parado de esta “guerra al terrorismo” imposible de ganar (y habra que hacer
todo lo posible para que eso sea precisamente lo que ocurra), entonces la “gran
comunidad internacional” de los imperialistas del mundo unidos, hoy tan unanime en
apariencia, se resquebrajara y se partira en pedazos enfrentados entre si. Muchos
capitalistas dejan en manos de sus prepotentes colegas americanos la direccion de la
guerra contra los pueblos insumisos de la tierra, a ver si la gana para bien de todos
los explotadores del mundo. Cuando comience a verse que no puede ganarla, el
amor de hoy se trocara en rencor...

Noviembre, 21. Europa entera bajo la OTAN. La cumbre de Praga ha invitado
a todos los paises del Este de Europa a ingresar en esta alianza que se fundd contra
ellos. El enemigo, en la época de su fundacion, era la revolucién socialista que habia
dado grandes pasos en el este europeo; el enemigo, en este etapa de refundacion,
es ante todo la revuelta de los pueblos saqueados y sojuzgados de Africa y Asia, en
primer lugar los musulmanes.

Noviembre, 22. Marea negra. Los intentos del gobierno de Aznar de minimizar
la importancia del accidente del petrolero Prestige en las costas gallegas al final sélo
ha servido para ahorrarse las medidas enérgicas que requieren estas catastrofes. De
este modo, todo lo que el gobierno ha hecho o no ha hecho intentando quitar
importancia al asunto ha agravado terriblemente las consecuencias. Al pueblo
trabajador que vive del mar le tocara ahora pagar un precio muy alto por la
escandalosa frivolidad del gobierno que ha preferido defender estUpidamente su
prestigio politico antes que los medios de vida de la gente. Una vez mas, el pueblo
trabajador se ha puesto en accidon con una solidaridad y una generosidad ante la
desgracia que jamas hemos visto en los gobiernos que hemos tenido que padecer.
Manos a la obra. Antes que protestar —con todo su derecho a protestar- y antes que
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quejarse —con todo su derecho a quejarse amargamente- el pueblo trabajador esta
haciendo todo lo que puede y mas para salvar el trabajo y el pan. Pero la hora de
pasar cuentas llegara también, y quién sabe si esta marea negra se llevara para
siempre a Fraga, Aznar y compaiia.

Noviembre, 23. La iglesia de la Cruzada. Hoy reproduce la prensa el
documento acerca del terrorismo que la Conferencia Episcopal espafiola aprobd ayer
tras un alarga y dura polémica entre los obispos. A la iglesia catdlica no le basta
condenar el terrorismo por sus hechos, por que mata. La ética de los obispos es
también la de los policias, y que como todo el mundo sabe, perdona antes al que
asesina por dinero, celos o por rivalidad deportiva, que al que mata creyendo ayudar
0 vengar a su pueblo. Como decia Marx, la Iglesia es la policia de las conciencias.
Los obispos han descubierto, en su documento, nada menos que “las causas del
terrorismo”. ¢Acaso se encuentra, entre ellas, la opresidon nacional de los pueblos, la
injusticia, o las formas mas sutiles pero persistentes de violencia institucional? No
para los obispos. Estos senores lo tiene clarisimo. Las causas del terrorismo, como
las personas de la santisima Trinidad, son tres: 1) la ideologia marxista
revolucionaria, 2) el nacionalismo totalitario, y 3) la voluntad impositiva de
independencia. Este documento de la jerarquia catdlica espafiola es impagable, pues
anula décadas enteras de disimulo, incontables esfuerzos del clero para hacerse
pasar por lo que no es. El problema nacional se ha vuelto tan agudo que pone a todo
el mundo en su sitio: y la iglesia espafiola es la iglesia de la cruzada contra los rojo-
separatistas, la que levantd el brazo con la Falange y llevd a Franco bajo palio.

Noviembre, 24. El coronel Gutiérrez. Las elecciones a la presidencia de
Ecuador han dado la victoria a Lucio Gutiérrez, al frente de una alianza de tendencias
de izquierda y movimientos indigenas. La prensa espafiola, siempre velando por los
intereses del capital imperialista espafol, lo trata de “ex militar golpista’, como si
fuese una especie de dictador gorila. Para esta prensa viene a ser lo mismo el
general reaccionario que se levanta en armas para amordazar al pueblo y robar al
pais en alianza con las empresas imperialistas, que el oficial de la pequena burguesia
que, con un grupo de soldados, suboficiales y oficiales afectos al pueblo, se une a su
lucha contra el capitalismo extranjero y sus corrupto gobierno-marioneta. Segun esta
prensa hipdcrita, la cuestién de la democracia no tendria nada que ver con la
cuestion del poder de las empresas extranjeras sobre los estados mas pobres o
endeudados. Del coronel Lucio Gutiérrez apenas sabemos que es critico con las
politicas neoliberales que han arruinado a Latinoamérica. Pero esto ha bastado para
que el pueblo lo elija y para que podamos decir que, en todo caso, tiene mas de
demodcrata en su defensa del interés nacional de su pueblo oprimido por el
imperialismo que los “demdcratas” antichavistas de Venezuela, los “demdcratas”
anticastristas de Miami y tantos otros servidores corruptos del capital imperialista.

Noviembre, 25. Miss Mundo en el pais de las lapidaciones. Cuando el punto
de vista deforma la vision se producen fendmenos de aberracién. Sobre todo en
politica. Es espantosa la condicion de la mujer en Nigeria y hay que extender la red
de la protesta solidaria contra esta situacion. Pero es aberrante que en los paises
mas ricos del mundo, los que viven de dominar y explotar a los otros, a los mas,
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produzca escandalo la lapidacién y no produzca un escandalo, igual o mayor, que se
celebre un concurso de Miss Mundo en el pais de las lapidaciones. La poblacién
nigeriana vive -éeso es vivir?- con una renta per capita de algo mas de 2 euros
diarios. El 42,9% son analfabetos. Hay mucho petrdleo, pero sus frutos van a parar
fuera del pais o a los bolsillos de unos pocos corruptos vinculados al capital
imperialista y protegidos por él. Este es el marco de las lapidaciones, un marco de
miseria y dependencia no menos espantosas que las lapidaciones. Quizd mas. Si se
ponen en relacidon proporcional el nivel de la renta per capita y de cultura de Nigeria
y de la Unién Europea, se puede admitir que las lapidaciones en la hambrienta
Nigeria no representan un grado de humillacion de la mujer mas elevado que los
Concursos de Miss Mundo en la “riquisima y cultisima” Europa. Ahora bien, el colmo
de la aberracion es la de quien tuvo la idea de llevar el concurso de Miss Mundo a
Nigeria y encima insultar los sentimientos musulmanes de ese pueblo. Quiza esos
sentimientos le han dado a ese pueblo martirizado su Unica nocién de orgullo
colectivo. Consecuencia: miles de jovenes se levantaron contra el festival de las
Misses; varios centenares murieron en enfrentamientos entre comunidades. El
feminismo occidental deberia poner el mismo ardor en erradicar los concursos de
Miss Mundo de sus propios paises que la lapidacion de los ajenos. Claro que no es lo
mismo. Pero el riesgo existe de que mafhana miles de bombas caigan sobre Nigeria
porque los ricos consumidores de misses hayan decidido aduefarse del petréleo
nigeriano diciendo que van a proteger a las mujeres de la lapidacion. éO es que no
hemos visto cosas asi?

Noviembre, 26. La hora de la ira. Ya esta bien de sufrir y de limpiar la costa sin
decir nada, mientras el PP continlia defendiendo su conducta desvergonzada desde
el accidente del Prestige. La primera manifestacion de masas esta convocada y va a
ser sonada. Ya no se trata solo de un desgraciado accidente. El PP lo ha convertido
en una consecuencia criminal de su chuleria. Es un gobierno de chulos, una
chulocracia.

Noviembre, 27. Las regiones europeas. La burguesia imperialista desea una
Unidn Europea sin trabas para los movimientos del gran capital de dimensiones
continentales, pero también que los Estados mas fuertes (en los que radica la fuerza
politica de ese capital) no se debiliten. Pero eso equivale a la cuadratura del circulo
y, en la realidad, es una fuente de contradicciones. El los 15 estados de la UE hay
211 regiones con cierto nivel de competencias, y existe una corriente de fondo que
tiende a aumentar estas competencias en cada estado y el papel de las regiones en
las instituciones europeas a expensas de los estados nacionales. En algun caso,
como el espafiol, esta corriente es especialmente fuerte porque la animan también
movimientos de liberacidon nacional, es decir intentos de encontrar en la UE el marco
para un reconocimiento menos traumatico de la libertad y la igualdad de todas las
naciones, basado en el reconocimiento de la soberania de las que hoy carecen de
estado. El Parlamento Europeo ha pedido que las regiones participen en las
decisiones de la UE, lo que significa en el caso espafol que las naciones no
independientes participen como tales. Cosa que el PP quiere evitar a todo precio.
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Noviembre, 28. Atentado contra Israel en Kenia. Un grave atentado doble
contra un hotel y un avién con turistas israelies sugiere, por primera vez en mucho
tiempo, que la organizacion de Bin Laden ha sido la autora.

Noviembre, 29. éVuelve Kissinger? El premio Ndbel de la Paz mas implicado
en crimenes contra la humanidad que ha concedido la academia sueca ha sido
encargado por Bush de investigar los atentados del 11 de septiembre de 2001. Por
un lado, es una decision ldgica, ya que nadie sabe tanto como Kissinger de porqué
los pueblos odian de tal manera a su pais y porqué no ven otra manera mejor de
defenderse que el terrorismo. Lo que no sepa Kissinger sobre estas dos cuestiones,
nadie en el mundo lo sabe. Pero, por otro lado, la decision parece una burla:
Kissinger tiene mas interés que nadie en mentir y engafiar. Y ademas todo el mundo
esta seguro de ello. La comisidon de Kissinger no servira para descubrir nada, pero
tampoco para engafiar a nadie. iQué cosa mas inutil!

Noviembre, 30. Decenas de miles con Batasuna. La manifestacion de
Batasuna en San Sebastian ha resultado en éxito. Hasta la prensa espaiolista lo
reconoce: “Ayer, al menos, la formacion independentista demostro que conserva su
capacidad de movilizacion” (EL Pals). Pero ademas los sondeos electorales
pronostican un ligero pero significativo aumento de la prevision de voto al
independentismo fuera de la ley para las proximas elecciones municipales.

Diciembre, 1. El chapapote, que lo limpie el del bigote. En Santiago, la
protesta contra la incuria y la desfachatez del PP en la catastrofe del Prestige ha
reunido la mayor manifestacion que se recuerda en Galicia: mas de 150.000
personas exigieron dimisiones y responsabilidades. Y mientras tanto, en Sevilla, una
cifra todavia superior de trabajadores se manifestd en solidaridad con los jornaleros
y por la retirada total del decretazo del PP que recorta los derechos de los
trabajadores agrarios. Aunque el gobierno cedié y suavizd en algunos puntos su
contrarreforma de las prestaciones de paro, después de una huelga general (el 20 de
junio) y de una gigantesca marcha obrera a Madrid (el 5 de diciembre), en lo que no
cedid fue en la cuestién del subsidio agrario. Ahora los jornaleros piden que toda la
clase obrera siga unida y movilizada hasta la retirada total de estas medidas
reaccionarias.

Diciembre, 2. Una vez mas acerca del terrorismo. La discusion sobre el
terrorismo solo ha empezado. Jean Daniel, director de L Nouver OBSERVATEUR,
reincide en ideas sabidas pero las presenta con algin aporte significativo. Su tesis es
que los gobiernos cinicos, brutales y obtusos no son la causa del terrorismo, sino su
consecuencia. Segun él, estos gobiernos se explican porque la democracia, en casos
como el de EE UU, el de Rusia o el de Israel, estaria ahora expresando vy
representando “/a opinion mayoritaria de electores dominados por un sentimiento: e/
miedo’. Dice Jean Daniel que los atentados “procuran un sentimiento de inseguridad
cuyo caracter nuevo, profundo y netamente fantasmagorico en general, se
subestimd’. Por eso condena el terrorismo: porque aterroriza a la ciudadania y ésta
se refugia en gobiernos tan violentos como torpes. En definitiva, invierte las causas y
los efectos, y nos dice que no es el terrorismo la consecuencia de la violencia de los
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poderosos sino, al contrario: “Se puede opinar (v yo lo ha hecho a menudo en otro
tiempo con todos los tercermundistas) que es la potencia del agresor lo que suscita
la obcecacion del agredido y que, segun la vieja formula, €l terrorismo es la bomba
del pobre. Hoy eso consistiria en decir que los atentados suicidas contra los civiles se
Jjustificarian por los cohetes de los helicopteros israelies’. La afirmacién de Jean
Daniel segun la cual él mismo habia justificado la violencia desesperada de los
oprimidos, no merece mucho crédito, pero le sirve de disculpa para declarar lo que
sigue, que es a lo que iba el director de L£ NouveL OBSERVATEUR: “ Pero vemos desde
ahora que los comités (como el Human Rights Watch) califican estos atentados de
"crimenes de guerra”. Es la primera vez que los "humanitarios” proclaman que las
victimas no tienen todos los derechos’. El 31 de octubre SivMuro comentd esa grave
declaracion de HRW. Realmente grave. Y lo grave es precisamente que los
“humanitarios” proclamen “por primera veZ' que las victimas no tienen “fodos los
derechos’, 0 mas exactamente, que “ya no tienen” el derecho “a defenderse como
puedan”. Ahora bien: équién tiene el poder de otorgar o negar a los pueblos victimas
de opresion el derecho a usar tal o cual ultimo recurso?: élos humanitarios?, élos
ciudadanos del pais opresor?, éilos nacionales de la nacién dominante?, ¢élos
marxistas? Todos pueden opinar sobre las mejores o peores formas de lucha, pero
negar el derecho a usar tal o cual forma extrema y cruel de lucha a aquel a quien le
estan negando sus derechos, es mas que un contrasentido, es también una
inutilidad, ya que puede ocurrir que el privado de derechos -checheno, palestino,
saudi...- responda con rudeza al “humanitario” que, en lugar de ayudarle a buscar
una salida, le niega sin mas el “derecho” a utilizar la bomba del pobre. La esencia de
esta tesis hipdcrita ha quedado perfectamente resumida en la idea de Jean Daniel:
“las victimas no tienen todos los derechos”. Quiere decirse que a las victimas que se
defiendan con las armas en la mano se les negara desde hoy incluso la comprension
de los “humanitarios” y de los “demdcratas”: solo mereceran condena y castigo. Pero
el articulo de hoy de Jean Daniel cuenta aun con otro parrafo muy significativo,
sobre todo para escrito por un francés. “Esto no sorprenderd —nos dice- a guienes
han reflexionado sobre las consecuencias del Terror de 1793 sobre la imagen de Ia
Revolucion.” Reveladoras palabras. La etapa del Terror —un terror de masas ejercido
por el pueblo sobre la aristocracia contrarrevolucionaria- fue de una violencia
extrema y descontrolada, pero fue también el momento culminante de la revolucién
que liberd al mundo de intolerables servidumbres y opresiones feudales. Ningun
historiador objetivo puede negarlo. Robespierre, Marat, Saint Just, seguramente
“empafaron la imagen” de la Gran Revolucién democratica francesa, y no creo que
la imagen les preocupase lo mas minimo. Estos grandes revolucionarios de la
burguesia progresiva eran de una pasta completamente distinta de los actuales
“democratas” burgueses, pues estaban completamente entregados a la causa de
romper las cadenas del pueblo y aniquilar el poder de los opresores de una manera
definitiva y ejemplar. La época del Terror no sélo se llevd por delante a los propios
revolucionarios, que entregaron a ella sus vidas, sino que también dejé exhausto al
pueblo y acabd con la vuelta del “orden” y de los partidos reaccionarios. Durante
mucho tiempo nadie reivindicd ni en Francia ni en el mundo a los grandes
revolucionarios del 92 y del 93. Al contrario, sdlo se les tratd de infames. Sin
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embargo, su triunfo fue histéricamente definitivo y el de los reaccionarios que les
sucedieron fue efimero. El Terror de masas proletarias de la revolucidn francesa puso
los cimientos de la democracia en todo el mundo. Y su influencia fue creciendo de
nuevo cada dia. Nuevas revoluciones obreras en 1835, en 1848 y en 1871 en Francia
demostraron que la onda expansiva de aquella gran revolucién marco para varias
generaciones el orgullo de los explotados y oprimidos de aquel pais y fue un ejemplo
para el nuevo movimiento socialista. La influencia de Robespierre y los jacobinos
llegd a Marx a través de Buonarrotti, un revolucionario que fue eslabén entre los
jacobinos y los comunistas de tiempos de Marx. El joven Engels se declaré admirador
de la guillotina. Plejanov defendid el recurso al terror de masas para aplastar la
resistencia de los antiguos opresores y Lenin definia orgullosamente a los
bolcheviques rusos como “los jacobinos de la socialdemocracia”. Los razonamientos
de Jean Daniel, si prueban algo, es sélo esto: que si la Gran Revolucidon francesa
hubiese estado protagonizada por “demdcratas” antiterroristas como los de nuestra
época, por Jean Daniel y no por Robespierre... todavia viviriamos bajo el feudalismo.
Y de hecho, con esos demdcratas, el mundo vive y vivira bajo el imperialismo.

Diciembre, 3. Bomba. De ETA. En Santander. No hubo muertos —ETA avisd y la
policia atendio el aviso- pero si grandes destrozos. La ausencia de atentados hasta
hoy, hizo planear la sospecha de una negociacidon secreta. éEntre quiénes y en qué
términos? Este atentado sugiere una ruptura de las supuestas negociaciones y de la
“tregua” no declarada que las acompaiaria, de ser ciertas.

Diciembre, 4. Los cipayos. El gobierno de Hungria declara haber recibido una
solicitud del de Estados Unidos para entrenar en suelo hingaro a dos mil “opositores
iraquies” de cara a una guerra contra Irak. Centenares de expertos y mandos
norteamericanos prepararan a esas “tropas indigenas” dispuestas a participar en una
estrategia de recolonizacion de su pais.

Diciembre, 5. Perdiendo la guerra. Una institucién de Washington presidida
por la ex secretaria de Estado Madeleine Albright acaba de publicar una
macroencuesta realizada en 44 paises acerca de la simpatia por Estados Unidos. La
conclusién es que “/a imagen de los Estados Unidos se deteriora en todo el mundd’,
en particular desde el 11 de septiembre de 2001. Sélo en Rusia, Uzbekistan y
Nigeria, ha mejorado esta imagen, y cabe remarcar que, al menos en Rusia y
Nigeria, este repunte de la simpatia por los EE UU es tan sélo una faceta de la guerra
genocida de Putin en Chechenia y de la represidon del gobierno nigeriano contra las
provincias musulmanas. En Arabia Saudi la encuesta no fue autorizada, para evitar
precisamente que diese expresion al odio del pueblo saudi contra los protectores de
la camarilla feudal aliada del imperialismo. Pero la imagen “favorable” de los EE UU
ha descendido en Europa occidental y oriental en los Uultimos dos afos,
particularmente en Alemania, Reino Unido y Polonia. Este descenso es mucho mayor
en Turquia, donde los sentimientos de simpatia por los EE UU han pasado del 52% al
30% en unos cuantos meses de “guerra al terrorismo”. En Pakistan, este porcentaje
ha pasado del magro 23% al misero 10%. Otros descensos significativos se han
producido en Argentina (del 50% al 34%), Indonesia (del 75% al 61%). Incluso en
Corea del Sur y Japon, la simpatia por el imperio del ddlar ha perdido 5 puntos. En
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cuanto a los paises de poblacidon mayoritariamente musulmana, se puede hablar de
odio, con porcentajes de simpatia muy por debajo de la mitad en Egipto, Jordania,
Libano. En este ultimo pais y en Costa de Marfil, la encuesta registré una mayoria de
la poblacidn que justifica los atentados suicidas y el terrorismo en defensa del Islan.

Diciembre, 6. Nuevo pulso a Chavez. Desde el dia 2, una huelga patronal,
combinada por pronunciamiento de militares golpistas y secundada por la antigua
burocracia corrupta de los sindicatos del régimen anterior, estd echando un pulso a
Chavez. {Qué pasaria si Chavez, con todo su derecho como presidente electo de la
nacion amenazada de ruina econdmica y de golpe de Estado, distribuyese armas
entre el pueblo trabajador y llamase a los verdaderos sindicatos obreros y a los
pobres de la ciudad y del campo a enfrentarse y derrotar a los contrarrevolucionarios
burgueses? Como minimo, una guerra civil. Como maximo, una revolucién obrera
que sacudiria los cimientos del Estado Venezolano y conduciria al pais mas alla del
capitalismo, a los umbrales de un régimen socialista. Chavez no lo desea en la actual
coyuntura internacional, pero éno lo precipitaran inevitablemente estas continuas
provocaciones capitalistas, animadas y financiadas desde Washington por los que
codician el petrdleo de Venezuela como el de Irak?

Diciembre, 7. La decadencia de la socialdemocracia. La victoria de los
socialdemocratas alemanes en las Ultimas elecciones no fue propia, sino de los
verdes, y no se debid a su programa social sino a su promesa de no apoyar la guerra
de Bush. Tales éxitos episddicos, fragiles y circunstanciales no contradicen la
decadencia de esta corriente politica, sino que la acompanan. Cada cierto tiempo, los
socialdemdcratas vuelven al poder como instrumentos de una resistencia, que no
encuentra todavia mejores instrumentos, frente a la derecha capitalista. Sin
embargo, el programa socialdemdcrata estd muerto. éCoOmo resumir la esencia de
ese programa en muy pocas palabras?. Mas o menos asi: consiste en dedicar las
sobras de un capitalismo organizado como capitalismo monopolista de Estado a
mantener a las capas superiores de la clase trabajadora muy vinculadas al poder
burgués y a sus objetivos estratégicos. Nada que ver con el socialismo. Pero esta
forma de organizacién de la produccion capitalista, que alcanzd su cima al final de la
segunda guerra mundial, como consecuencia de una larga crisis mundial, con dos
guerras devastadoras y bajo una amenaza seria de revoluciones socialistas, alumbro
con el paso de los afos un capitalismo privado tan concentrado y progresivamente
orientado al mercado mundial, que redujo el “Estado providencia”, del que se habia
alimentado, a una cascara seca y acabd rompiéndola desde dentro para ampliar su
margen de ganancia. De la mima manera que la bancarrota de las dictaduras de
origen estalinista hizo de los partidos “comunistas” oficiales partidos sin proyecto,
restos politicos de un pasado desparecido, el giro neoliberal de la burguesia dejd sin
proyecto a la socialdemocracia. “Comunistas” y “socialistas” de la vieja escuela son
hoy, mas que nunca, aparatos y no verdaderos partidos, en el sentido en que su
verdadera base social reside en las viejas generaciones y en unas condiciones
sociales subvertidas radicalmente por la globalizacion. Sirven circunstancialmente de
parapetos ante males mayores, y asi renuevan episddicamente el voto popular. Pero
nada mas. Las tendencias mas vivas de la lucha de clases, no sblo en la forma
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revolucionaria sino en la forma reformista, apenas pasan por estos aparatos. No hay
duda de que un empuje muy poderoso de la lucha de clases volveria a insuflarles
alguna vida. Pero no una nueva juventud ni impetu. La prensa comenta la
impopularidad de la socialdemocracia alemana con estas palabras: “Los alemanes se
han dado cuenta de que ya no pueden vivir como lo han hecho hasta ahord’.
Palabras muy engafiosas. De otra forma, los alemanes podrian vivir no sélo igual
sino mejor. Pero de otra forma, y no de aquella que hizo crecer a la
socialdemocracia combinando elevadas ganancias para los capitalistas y concesiones
relativamente extensas para los asalariados. Ahora, o lo uno o lo otro. Y la
socialdemocracia no es el partido para hacer esta eleccion.

Diciembre, 8. Con ninguno. La abstencién masiva invalida otra vez las
elecciones presidenciales de Serbia. Sélo votd el 45%, y la ley electoral obliga a
alcanzar el 50% mas un voto para validar la primera vuelta electoral. Normalmente,
la abstencion es una opcidn electoral conservadora. Pero no en Serbia, donde no hay
todavia ningun candidato digno de ser votado y donde, en cambio, la ley electoral
permite convertir la abstencidon en un arma para reclamar politicos decentes y anular
las elecciones hasta que presentar alguno.

Diciembre, 9. La catastrofe. Casi un mes después del hundimiento del Prestige,
la situacion de la costa gallega es catastrofica. La solidaridad de todos los pueblos
peninsulares y la chuleria de los gobernantes ineptos ha convertido este “accidente”
en lucha de clases. Pocas veces tantos trabajadores toman conciencia
simultdneamente de lo que poco que significan ellos para el gobierno y de lo que
significa un gobierno burgués para ellos.

Diciembre, 10. Nunca Mais. El grito de los pescadores gallegos ya no quiere
decir s6lo “Nunca mas tanta irresponsabilidad e incompetencid’, sino que quiere
decir sobre todo: “Nunca mds votar al PP, nunca mas consentir que nos gobierne
esta gente'.

Diciembre, 11. Marea blanca. La de los voluntarios que arriman el hombro en
las playas gallegas y se unen a los manifestantes para gritar contra el gobierno. En
Vigo, segun la policia, han sido 130.000. Y en cada ciudad de Galicia hubo una
manifestacion.

Diciembre, 12. Del Perejil al So-San. (Qué hace la Armada espaiola
amenazando a Irak a las 6rdenes de Washington mientras faltan barcos para detener
la marea de fuel sobre Galicia? El ministro de Defensa del Opus Dei, Federico Trillo,
famoso por sus narraciones coloristas y patridticas de las “hazafas bélicas” del
ejército espanol en el pefidn de Leila (Perejil), ha vuelto a quedar en el ridiculo que
merece un mandado de Colin Powell. Comparecié excitado ante la prensa para
describir la “captura” del supuesto “barco pirata” So-San, supuestamente cargado de
misiles de contrabando para el terrorismo internacional, “captura” llevada a cabo “de
manera arriesgada” por una fragata espafiola enmarcada en la campafna imperialista
Libertad Duradera y obedeciendo instrucciones de lo servicios secretos de
Washington. Sin embargo, horas después Trillo ha tenido que volver a explicar que
los grandes jefes de Washington han entregado el So-San y los misiles que
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transportaba desde Corea del Norte, al gobierno de Yemen, destinatario legal de la
carga. Y que lo han hecho sin dar explicaciones a los serviles militares espanoles
que, por consiguiente, quedaron como lo que son: un destacamento insignificante
del ejército del imperio del ddlar al que no cabe molestarse en tener en cuenta para
otras cosas que el trabajo sucio.

Diciembre, 13. Ingerencia. El pulso en Venezuela entre los chavistas y los
burgueses tiene un caracter internacional. La OPEP (Organizacién de los Paises
Exportadores de Petréleo) ha hecho ya una declaracion de apoyo a Chavez y a la
industria nacional del petrdleo y en contra de la “huelga” de los golpistas. Hoy el
gobierno imperialista norteamericano ha hecho otra apoyando a los rebeldes
burgueses y exigiendo a Chavez elecciones anticipadas. Aqui esta la disyuntiva. No
esta entre un caudillo y los demdcratas, como pretende la prensa controlada por la
clase capitalista para disimular el contenido social y nacional del conflicto. Se trata
del petroleo: los que viven del petrdleo y quieren que esta produccidén sea un bien
nacional que sirva para financiar el desarrollo material, cultural y democratico del
pueblo, estan con Chavez; los que quieren asociarse con Washington para robar el
petrdleo al pueblo estan con los golpistas burgueses venezolanos.

Diciembre, 14. Incluso Felipe el del GAL puede decir verdades. Felipe
Gonzalez causd cierta sensacion en un foro latinoamericano al responder a la
pregunta de si era posible redistribuir con justicia social sin asegurarse un
crecimiento econdmico. La respuesta de Gonzalez fue invertir la pregunta: '¢£s
posible un crecimiento sostenido sin una redistribucion razonable del ingreso?’. Es
una pregunta mucho mas inteligente que la otra, y hoy la desarrolla Gonzalez en un
extenso articulo. En efecto, los que subordinan la llamada “cuestién social” al
crecimiento macroecondmico son muy malos economistas incluso desde el punto de
vista burgués. Todo pais que no logre un mercado interior sélido, basado por lo
menos en una revolucién agraria que ponga la tierra en manos de clases
productivas y dinamicas, en una legislacion laboral y una proteccion social que eleve
constantemente el nivel de vida absoluto y relativo de los asalariados, y por ultimo
en un fuerte sistema publico de educacidén, no podra tener nunca un crecimiento
econdmico sostenible, sino, en el mejor de los casos, un crecimiento econdmico
dependiente, deforme y fragil, siempre condenado a fracasar y recomenzar desde
casi nada. Ningun pais puede alcanzar ni acercarse a las naciones capitalistas que
dominan el mundo actual por otros métodos. La particular combinacion de inmensas
concentraciones urbanas y de un campo aislado, mal trabajado y casi hambriento,
que caracterizan a los paises dependientes, sus desigualdades sociales y regionales
espectaculares, no sélo les hace injustos, sino que les incapacita para un progreso
firme, sodlido, incluso por la via capitalista. Las naciones que han intentado
desarrollarse por una via capitalista no democratica (Prusia y Austria, Rusia, Japodn,
Turquia, Espafa...) han fracasado una y otra vez hasta que, como minimo, el pueblo
ha realizado una revolucion democratica o ha obligado a la clase dirigente a una
reforma democratica del sistema productivo y del Estado suficientemente amplia. Las
naciones que abordaron el desarrollo capitalista sobre bases democraticas (por
ejemplo, Australia) han tenido mas éxito. La idea de Felipe Gonzalez es una idea
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acertada, aunque es una idea que no tiene nada de socialista y que se mantiene en
el marco del capitalismo. Gonzalez la lanza porque paises como Brasil, 0 el mismo
México, o la India o Sudafrica, se encuentran en esa disyuntiva: para un crecimiento
capitalista, hace falta una revolucién democratica en el campo, el estado y las leyes
laborales y sociales. Felipe Gonzalez aconseja a la burguesia que la dirija. Teme que
si la dirige la clase obrera y la encabezan partidos realmente socialistas, luchando
duramente contra los burgueses, la cosa no acabe en una via capitalista democratica
de desarrollo, sino en una revolucidén socialista que lleve hasta el final las tareas
democraticas pero empiece también tareas de construccion de una sociedad sin
clases.
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